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%%ﬂ;ﬁ;ﬁ%m PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR
SinGze SAE-PES-0110/2016
PODER JUDICIAL ,
ESTADO DE AGUASCALIENTES ACTOR: PARTIDO ACCION NACIONAL
SALA ADMINISTRATIVA
PHLECTORAE DENUNCIADOS: LORENA MARTINEZ

RODRIGUEZ candidata a Gobernadora por la
coalicion “AGUASCALIENTES GRANDE Y
PARA TODOS”, asi como la coalicion

Aguascalientes, Ags., a siete de julio del afio dos mil
dieciséis

En cumplimiento a la sentencia dictada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion en el expediente SUP-JRC-252/2016 de fecha
veintinueve de junio de dos mil dieciséis, se procede a dictar
una nueva resolucién siguiendo los lineamientos de dicha
ejecutoria, lo cual se hace de la manera siguiente:

VIS TOS para sentencia, los autos del Toca
Electoral SAE-PES-0110/2016, formado con motivo del
procedimiento  especial sancionador numero IEE-PES-
0038/20186, iniciado en el INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL
con motivo de la denuncia presentada por el PARTIDO
ACCION NACIONAL por conducto de su representante
suplente ante el Consejo General de dicho Instituto, LIC. RENE
MIGUEL ANGEL ALPIZAR CASTILLO en contra de LORENA
MARTINEZ RODRIGUEZ candidata a Gobernadora por la
coalicion “AGUASCALIENTES GRANDE Y PARA TODOS” y
de dicha coalicion, y:

RESULTANDO
|.- Por acuerdo del Pleno de este Organo

jurisdiccional de treinta de mayo de dos mil dieciséis, se tuvo
por recibido el oficio numero I|EE/SE/3941/16 de fecha
veintiocho de mayo de dos mil dieciséis, suscrito por el

Secretario Ejecutivo del Consejo General del Instituto Estatal



Electoral, junto con el expediente |EE/PES/038/2016,
ordenandose la formacion del toca respectivo, su registro en el
libro general de gobierno de esta Sala, con el nimero SAE-
PES-0110/2016 y se turno el asunto a la ponencia del
Magistrado ENRIQUE FRANCO MUNOZ, para que procediera
a verificar el cumplimiento de los requisitos previstos en el
Cddigo Electoral Local y en su caso para que formule el
proyecto de sentencia.

II. Mediante proveido de seis de junio de dos mil
dieciséis, se declaré cerrada la instruccion y al encontrarse
debidamente integrado el expediente se ordend elaborar y
poner a consideracion de la Sala el proyecto de sentencia para
gue éste se resolviera en audiencia publica una vez que se
encontrara elaborado el proyecto de resolucion, por lo que se
procede a dictar la presente sentencia en términos de los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO.- Que esta Sala Administrativa y Electoral
es competente para resolver el procedimiento especial
sancionador con fundamento en los articulos 17 y 51 de la
Constitucién Politica del Estado de Aguascalientes, vigentes a
la emision del decreto de reformas a la Constitucion Federal, en
materia electoral conforme a su transitorio décimo, publicadas
en el Peridédico Oficial de la Federacion el diez de febrero de
dos mil catorce, la fraccion Il del articulo 33 G de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, 2°, fraccion Xlll, 268,
fraccion 1, 273, 274 y 275 del Codigo Electoral del Estado de
Aguascalientes.

SEGUNDO.- El denunciante PARTIDO ACCION
NACIONAL, por conducto de su representante suplente ante el
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL, LIC. RENE MIGUEL ANGEL ALPIZAR

CASTILLO, acredita su personeria con el reconocimiento hecho
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por parte del Secretario Ejecutivo del Consejo General del

SALA ADMINISTRATIVA

TP nstituto Estatal Electoral, dentro del procedimiento especial
sancionador.

TERCERO.- HECHOS QUE DIERON ORIGEN AL
ACTO IMPUGNADO.

1.- Con fecha veinte de mayo de dos mil dieciséis, el
representante suplente del PARTIDO ACCION NACIONAL LIC.
RENE MIGUEL ANGEL ALPIZAR CASTILLO present6
denuncia en contra de LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ
candidata a Gobernadora del Estado, por parte de la coalicidon
“AGUASCALIENTES GRANDE Y PARA TODOS” y de dicha
coalicion, por violaciones a la normatividad electoral.

2.- Por determinacion contenida en la razén
asentada en veinticuatro de mayo de dos mil dieciséis, el
Secretario Ejecutivo del Consejo General del Instituto Estatal
Electoral, tuvo por recibido escrito signado por el LIC. RENE
MIGUEL ANGEL ALPIZAR CASTILLO en su caracter de
representante suplente del PARTIDO ACCION NACIONAL ante
dicho instituto, a través del cual presenté denuncia en contra de
los mencionados en el punto anterior, ordenando el registro del
escrito de denuncia, su admisién e inicio del procedimiento
especial sancionador previsto por el articulo 252 fraccion 1l del
Cddigo Electoral, se orden6é citar a las partes para que
comparecieran a la audiencia prevista por el articulo 272 del
mismo ordenamiento, fijandose para el efecto las once horas
del dia veintisiete de mayo de dos mil dieciséis, asi como
emplazar a los denunciados.

3.- Con fecha veintisiete de mayo de dos mil
dieciséis se llevd a cabo la audiencia de pruebas y alegatos,
celebrada ante el Secretario Ejecutivo del Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y en la misma se ordend la remision

del expediente a este Tribunal.



CUARTO.- ESTUDIO DE CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA.

No existen causales de improcedencia que estudiar,
ya que no fueron propuestas por las partes, ni este tribunal las
advierte de oficio.

QUINTO.- ESTUDIO DE LA EXISTENCIA DE LA
INFRACCION DENUNCIADA.

El PARTIDO ACCION NACIONAL a través de su
representante suplente LIC. RENE MIGUEL ANGEL ALPIZAR
CASTILLO, ante el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral denuncia violaciones a la normatividad electoral, por la
colocacion de propaganda electoral en equipamiento urbano,
gue imputa a la candidata a Gobernadora de Aguascalientes
postulada por la coalicion AGUASCALIENTES GRANDE Y
PARA TODOS, LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ y a la
coalicion, porque a su parecer contraviene la fraccion |, del
articulo 163 del Codigo Electoral del Estado.

Toda vez, asegura el denunciante, que el dia once
de mayo de dos mil dieciséis, al circular por Avenida Siglo XXI,
metros adelante de la interseccion con la Avenida Julio Diaz
Torres en direccion sur-oriente a espaldas del coto “El Tule”, del
fraccionamiento Residencial del Parque, y a un costado de la
empresa denominada “Lala”, rumbo a la Avenida Héroe Inmortal
se percato que sobre el puente ferroviario se encontraba fijada
propaganda electoral atribuible a los demandados, consistente
en un espectacular o lona fijada a lo largo de toda la estructura
principal del puente.

A efecto de analizar los hechos denunciados, en
relacion con las pruebas aportadas por la parte denunciante, y
las defensas opuestas por los denunciados, se tomaran en
cuenta los criterios contenidos en las Tesis y jurisprudencias
emitidas por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federaciéon y la Suprema Corte de Justicia de la
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Nacion de rubros: ‘DERECHO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR ELECTORAL. LE SON APLICABLES LOS
PRINCIPIOS DEL IUS PUNIENDI DESARROLLADOS POR EL
DERECHO PENAL” (Sala Superior), “DERECHO AL DEBIDO
PROCESO. SU CONTENIDO” (SCJN) y “PRESUNCION DE
INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES”
(Sala Superior).

Los hechos denunciados se encuentran regulados
por el articulo 163, parrafo primero, fraccién I, en relacién con la
fraccion Il, parrafo segundo, del articulo 157 del Cdédigo
Electoral, y 4°, fraccion LXXI, del Cdédigo de Ordenamiento
Territorial, Desarrollo Urbano y Vivienda para el Estado de
Aguascalientes, en donde el primero prohibe la colocacion de
propaganda en equipamiento urbano, mientras que el segundo
dispositivo establece en qué consiste la propaganda electoral
y el dltimo, lo que se entiende por equipamiento urbano,
mismos que para una mayor claridad se transcriben a

continuacion:
“CODIGO ELECTORAL

ARTICULO 163.- En la colocacion o fijacién de
propaganda electoral, los partidos y candidatos actuaran
conforme a las reglas siguientes:

I. No podra colgarse en elementos del equipamiento
urbano, ni obstaculizar en forma alguna la visibilidad de
los sefalamientos que permiten a las personas transitar y
orientarse dentro de los centros de poblacion. Las
autoridades electorales competentes ordenaran el retiro
de la propaganda electoral contraria a esta norma..”.

Articulo 157.- ...
Para los efectos de éste Cédigo se entiende por:

II. Propaganda electoral: El conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y
expresiones que durante la campafia electoral producen y
difunden los partidos politicos, los candidatos registrados
y sus simpatizantes, con el propdsito de presentar ante la
ciudadania las candidaturas registradas”.



CODIGO DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL,
DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA PARA EL
ESTADO DE AGUASCALIENTES

“ARTICULO 4.- Para los efectos de este Cédigo, se
entendera por:...

LXXI.- EQUIPAMIENTO URBANO: el conjunto de
inmuebles, instalaciones, construcciones y mobiliario
utilizado para prestar a la poblacion los servicios urbanos
y desarrollar las actividades econdmicas y sociales;...”.

En este sentido, tenemos que la existencia de la
propaganda electoral colocada en equipamiento urbano, en el
lugar indicado por el PARTIDO ACCION NACIONAL, se
encuentra debidamente demostrada, puesto que fue constatado
por la Oficialia Electoral del Instituto Estatal Electoral, mediante
el acta identificada como diligencia IEE/OE/057/2016 de fecha
veintitrés de mayo de dos mil dieciséis, a través del delegado de
la funcion de Oficialia Electoral LIC. FIDEL MOISES CAZARIN
CALOCA, que en el lugar especificado en la denuncia se
observo propaganda electoral consistente en una lona que se
extiende a lo largo del puente, ubicado en Avenida Siglo XXI, de
la cual dio sus caracteristicas correspondiente a la candidata de
la coalicion AGUASCALIENTES GRANDE Y PARA TODOS,
documento con pleno valor probatorio de conformidad con el
articulo 256 del Codigo Electoral, ademas de que los imputados
aceptan la existencia de la propaganda en forma implicita al no
negarla.

Ahora bien, conforme al criterio de la Sala Superior
se ha establecido, que la razon de restringir la posibilidad de
colocar o fijar propaganda electoral en los elementos del
equipamiento urbano, consiste en a) evitar que los instrumentos
gque conforman esos diversos sistemas 0 conjuntos de
actividades publicas y servicios se utilicen para fines distintos a
los que estan destinados; b) que con la propaganda respectiva
no se alteren sus caracteristicas al grado que dafien su utilidad

o constituyan elementos de riesgo para los ciudadanos, ni se
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cuenta la ciudad.

En ese sentido, por regla general resulta contraria a
derecho la colocacion de publicidad electoral en elementos de
equipamiento urbano, tales como postes de luz, teléfonos,
puentes peatonales, entre otros, porque estos elementos, en la
mayoria de los casos, no tienen como finalidad la de fungir
como espacios publicitarios, generando asi contaminacion
visual y ambiental de los espacios publicos; que se alteren,
dafien o desnaturalicen los bienes destinados a la prestacion de
un servicio publico; o que se obstaculice la visibilidad de los
seflalamientos que permiten a las personas transitar u
orientarse dentro de los centros de poblacion.

En el caso, el Partido Accion Nacional present6
denuncia por la colocacion de propaganda electoral en un
puente ferroviario que se encuentra en un paso a desnivel,
considerado como un elemento de equipamiento urbano.

En ese sentido, existe la violacion objeto de la
denuncia presentada por el Partido Accion Nacional, por
actualizarse la infraccion prevista en el articulo 163, fraccion 1V,
del Cédigo Electoral local, al colocar propaganda electoral en
un puente ferroviario que se encuentra en un paso a desnivel,
considerado como un elemento de equipamiento urbano.

Ademas; como lo considero6 la Sala Superior en la
ejecutoria que se cumplimenta; en el paso a desnivel aludido,
no existe un espacio especifico para colocar propaganda
electoral, lo que contraviene la prohibicion contenida en el
articulo 163, fracciones | del Cédigo Electoral local?, motivo por

el cual debe ser sancionada.

1 Que establece respecto de la colocacion o fijacion de propaganda electoral, que no podra fijarse o
pintarse en elementos del equipamiento urbano, carretero o ferroviario, ni en accidentes
geogréficos cualquiera que sea su régimen juridico.

2« I.- No podra colgarse en elementos del equipamiento urbano, ni obstaculizar en forma alguna
la visibilidad de los sefialamientos que permitan a las personas transitar y orientarse dentro de los
centros de poblacion...”



En virtud de lo anterior, se tiene por acreditada la
responsabilidad de la denunciada Lorena Martinez Rodriguez
candidata a Gobernadora del Estado asi como de la Coalicion
"Aguascalientes Grande y Para Todos", por su omisién en
vigilar que las actividades de tal candidata, se realizara por los
cauces permitidos por la ley.

En la inteligencia de que atendiendo a los criterios
jurisdiccionales en la materia, los partidos politicos tienen
responsabilidad conforme a la denominada culpa in vigilando,
derivada del deber que tienen aquellos, de conducir sus
actividades dentro de los cauces legales y ajustar su conducta y
la de sus militantes a los principios del Estado democratico, el
principio de respeto absoluto de la norma, la posicion de
garante del partido politico respecto de la conducta de sus
miembros y simpatizantes, al imponerle la obligacion de velar
porque ésta se ajuste a los principios del Estado democratico,
entre los cuales destaca el respeto absoluto a la legalidad. De
manera que las infracciones que cometan dichos individuos
constituyen el correlativo incumplimiento de la obligacion del
garante —partido politico— que determina su responsabilidad
por haber aceptado o al menos tolerado las conductas
realizadas dentro de las actividades propias del instituto politico;
esto conlleva, en Ultimo caso, la aceptacion de las
consecuencias de la conducta ilegal y posibilita la sancion al
partido, sin perjuicio de la responsabilidad individual.

Asi, el partido politico puede ser responsable
también de la actuacion de terceros que no necesariamente se
encuentran dentro de su estructura interna, si le resulta la
calidad de garante de la conducta de tales sujetos, tiene
sustento en la tesis XXXIV/2004, de la Sala superior del tribunal
electoral del poder judicial de la federacion, de rubro
“PARTIDOS POLITICOS. SON IMPUTABLES POR LA
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CONDUCTA DE SUS MIEMBROS Y PERSONAS
RELACIONADAS CON SUS ACTIVIDADES”.

Ahora bien de conformidad con la Tesis XXV/2002 y
Tesis CXVI/2001, de rubros “COALICIONES. LAS FALTAS
COMETIDAS POR LOS PARTIDOS POLITICOS COALIGADOS
DEBEN SANCIONARSE INDIVIDUALMENTE” y “SANCION A
UNA COALICION POLITICA DESINTEGRADA. DEBE SER
IMPUESTA A LOS PARTIDOS POLITICOS QUE LA
CONFORMARON”, lo procedente es que al momento de

individualizar la sancion se proceda a imponer una a cada

SALA ADMINISTRATIVA
YELECTORAL

partido politico integrante de la coalicion, ya que las
infracciones a las disposiciones aplicables, cometidas por los
partidos que integran una coalicion, deben ser sancionadas de
manera individual, atendiendo al grado de responsabilidad de
cada uno de dichos entes politicos, y a sus respectivas
circunstancias y condiciones, maxime que en su caso, la
desaparicion de la coalicion politica no libera a los partidos
politicos que la integraban de las obligaciones que hubiere
contraido y de las responsabilidades en que hubiere incurrido,
con motivo de la realizacidon de las actividades relacionadas con
la consecucion de los fines para los que fue formada, por lo que
si, con motivo de un procedimiento administrativo de queja para
el conocimiento de las infracciones y faltas y la imposicion de
sanciones, se determina que una coalicion politica contravino
preceptos del Coddigo Electoral y amerita una sancion, ésta
debe ser impuesta a los diversos partidos politicos que la
integraron, toda vez que los mismos obtienen los beneficios
generados por participar en forma conjunta en un proceso
electoral.

SEXTO.- INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

De conformidad con lo antes sefialado, la infraccion
de la cual se acredito la existencia y la responsabilidad directa
de LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ en su calidad de



candidata a Gobernadora del Estado y de los partidos que
conforman la coalicion “AGUASCALIENTES GRANDE Y PARA
TODOS?”, por culpa invigilando, es la prevista por la fraccion 1X,
del articulo 244 del Coddigo Electoral del Estado de
Aguascalientes?.

De esta forma, para la imposicion de la sancién
resulta aplicable la fraccion Il, de las previstas precisamente
para la infraccion cometida, en la que se dispone que ‘las
sefaladas en las fracciones I, II, lll y IX del parrafo anterior —
seran sancionadas—, con multa de cuarenta hasta cuatro mil
dias de salario minimo general vigente en el Estado.

Asi, para graduar la sancion dentro de los minimos y
maximos legalmente previstos, se procede conforme al articulo
251 del mismo ordenamiento a su individualizacion.

En principio, se toma en cuenta que la actuacion y
responsabilidad de LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ en su
calidad de candidata a Gobernadora del Estado, consistio en la
colocacion de propaganda electoral en un puente ferroviario
gue se encuentra en un paso a desnivel, que al considerarse
como elemento del equipamiento urbano infringe las reglas para
la colocacion de dicha propaganda.

En segundo lugar, no existe en autos constancia de
gue la denunciada hubiere sido reincidente en la comision de la
infraccion cometida.

En cuanto a las condiciones socioeconomicas de la

denunciada, no obra prueba que permita graduar la conducta

3 “ARTICULO 244.- Constituyen infracciones de los aspirantes, precandidatos, candidatos o
candidatos independientes a cargos de eleccion popular, al presente Codigo:

IX. El incumplimiento de cualquiera de las disposiciones contenidas en este Codigo.
Las infracciones referidas en el parrafo anterior se sancionaran, segun la gravedad, de la siguiente
manera:
. Con amonestacion publica;
Il. Las sefialadas en las fracciones I, I, 111 y IX del parrafo anterior, con multa de cuarenta
hasta cuatro mil dias de salario minimo general vigente en el Estado;
Il. Las sefialadas en las fracciones IV y V del parrafo anterior, con multa de cincuenta hasta
cinco mil dias de salario minimo general vigente en el Estado, y
IV. Las sefialadas en las fracciones VI, VII y VIII del parrafo anterior, con la pérdida del
derecho del precandidato o aspirante infractor a ser registrado como candidato, o en
su caso, si ya esta hecho el registro, con la cancelacion del mismo”

10
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de la denunciada conforme a sus posibilidades econdémicas y
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establecer una sancion correspondiente a un mayor poder
adquisitivo, tampoco existe constancia en autos de que la hoy
responsable haya obtenido algin beneficio econdmico por las
manifestaciones realizadas.

Respecto a la conveniencia de suprimir ese tipo de
conductas, se estima que por ello es necesario sancionar a la
responsable de la conducta denunciada, a efecto de inhibir la
repeticion de ese tipo de conductas.

De conformidad con lo anterior, se estima legal
establecer el grado de culpabilidad de LORENA MARTINEZ
RODRIGUEZ en la minima, y con fundamento en la fraccion II,
parrafo segundo del articulo 244 del Cédigo Electoral se impone
a LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ en su calidad de
candidata a Gobernadora del Estado postulada por la coalicion
“‘GRANDE Y PARA TODOS”, una multa de cuarenta dias de
salario minimo general vigente en el Estado, que se traducen
en la cantidad de $2,921.60 (DOS MIL NOVECIENTOS
VEINTIUN PESOS 60/100 M.N.) tomando en cuenta que el
salario minimo para nuestra entidad fue fijado por la Comisién
Nacional de Salarios Minimos en $73.04 (SETENTA Y TRES
PESOS 04/100 M.N.) de acuerdo a la pagina de internet del
Servicio de Administracion Tributaria, con direccidn electronica:
ww.sat.gob.mx/informacion_fiscal/tablas_indicadores/Paginas/s
alarios_minimos.aspx, la cual de conformidad con el articulo
251, parrafo tercero, del Codigo Electoral, debera ser pagada
en la Direccion Administrativa del INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL, en el término que éste otorgue para el efecto; y
en caso de que no fuere cubierta voluntariamente, el Instituto
dara vista a las autoridades hacendarias para que procedan a
su cobro conforme a la legislacion aplicable.

En cuanto a los partidos politicos
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, VERDE ECOLOGISTA

11



DE MEXICO, NUEVA ALIANZA y DEL TRABAJO que
integraron la coalicion “AGUASCALIENTES GRANDE Y PARA
TODOS”, se les impone a cada uno, por identidad de razén una
sancion equivalente a cuarenta dias de salario minimo general
vigente en el Estado, que se traducen en la cantidad de
$2,921.60 (DOS MIL NOVECIENTOS VEINTIUN PESOS
60/100 M.N.), la cual debera ser deducida a cada uno de los
partidos mencionados de sus ministraciones de gasto ordinario
gue gqueden pendientes de entregar durante el afio 2016 por
parte del INSTITUTO ESTATAL ELECTORAL, vinculandosele
para el cumplimiento de la presente sentencia, ya que es el
encargado de entregar dichas ministraciones.

Por lo anteriormente expuesto y fundado y con apoyo
ademas en lo dispuesto por los articulos 4, 163, fraccion | y IV,
244, parrafo primero, fraccion IX y segundo fraccion Il, 251, 269,
274, y demas relativos aplicables del Cédigo Electoral del Estado
de Aguascalientes, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Esta Sala Administrativa y Electoral es
competente para conocer del presente toca electoral como quedo
precisado en los considerandos de esta resolucion.

SEGUNDO.- Se declara la existencia de la violacion
objeto de la denuncia presentada por el PARTIDO ACCION
NACIONAL en contra de LORENA MARTINEZ RODRIGUEZ en
su calidad de candidata a Gobernadora del Estado por la
coalicion “AGUASCALIENTES GRANDE Y PARA TODOS” y de
dicha coalicion.

TERCERO.- Se impone a LORENA MARTINEZ
RODRIGUEZ en su calidad de candidata a Gobernadora del
Estado postulada por la coalicion “GRANDE Y PARA TODOS?,
una multa de cuarenta dias de salario minimo general vigente en
el Estado, que se traducen en la cantidad de $2,921.60 (DOS
MIL NOVECIENTOS VEINTIUN PESOS 60/100 M.N.), misma
que serd cubierta conforme a los lineamientos expuestos en el

altimo considerando de la presente sentencia.

12
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CUARTO.- Se impone a cada uno de los partidos
politicos REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, VERDE
ECOLOGISTA DE MEXICO, NUEVA ALIANZA y DEL TRABAJO
—aque integraron la coalicion “AGUASCALIENTES GRANDE Y
PARA TODOS”—, una multa de cuarenta dias de salario minimo
general vigente en el Estado, que se traduce para cada uno de
ellos, en la cantidad de $2,921.60 (DOS MIL NOVECIENTOS
VEINTIUN PESOS 60/100 M.N.), misma que sera cubierta
conforme a los lineamientos expuestos en el ultimo considerando
de la presente sentencia.

QUINTO.- Notifiguese personalmente mediante
cédula a las PARTES, mediante oficio al INSTITUTO ESTATAL
ELECTORAL y por estrados de esta Sala a los DEMAS
INTERESADOS.

SEXTO.- Informese a la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el cumplimiento
dado a la ejecutoria dictada en el expediente SUP-JRC-210/2016
de fecha veinticinco de mayo de dos mil dieciséis.

Asi lo resolvié esta Sala Administrativa y Electoral
del Estado de Aguascalientes, por unanimidad de votos de los
MAGISTRADOS ENRIQUE FRANCO MUNOZ, RIGOBERTO
ALONSO DELGADO y ALFONSO ROMAN QUIROZ, siendo
ponente el primero de los nombrados, quienes conjuntamente
firman ante la Licenciada Rosalba Torres Soto, Secretaria

General de Acuerdos en materia electoral que autoriza y da fe.-

La resolucién anterior se publico en la lista de

acuerdos con fecha ocho de julio de dos mil dieciséis. Conste.-
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